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RESUMEN

Al mismo tiempo que agonizaba la Restauracion, con su oligarquia y su
caciquismo, tenia lugar la aparicion de las generaciones de intelectuales
que tendrian un importante peso en el cambio politico que se produjo
en 1931. Fue el caso de las lideradas por Ortega y Gasset: la Liga de
Educacion Politica (1914) y, especialmente, la Agrupacion al Servicio
de la Republica, promovida en los estertores de la Dictadura de 1923.
Esta tltima aglutiné a la créme de la creme de la intelectualidad espafiola
del momento, si bien con poco éxito politico.
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INTRODUCCION

Buena parte de la vida de Ortega y Gasset transcurre a lo largo de la
Restauracion borbonica iniciada por Canovas del Castillo en 1875, un
periodo esencialmente conservador en lo politico, moteado de periodos
liberales. Permitio realizar avances, algunos de ellos relevantes como
la libertad de imprenta (1881), la libertad de asociacion (1887), o
el sufragio universal (1890), sin olvidar la tolerancia en el ejercicio
privado de confesiones religiosas distintas de la catdlica. Su vigencia
arranco de una forma habitual en la Espafia decimondnica: con un
pronunciamiento militar; esta vez fue el general Martinez Campos,
para disgusto de Canovas que hubiera querido un transito tranquilo
en favor de Alfonso XII. Algunos autores fechan el fin de la etapa en
1914 con la eclosion de la Generacidn de intelectuales de ese afio y con
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el estallido de la Gran Guerra y la industrializacién urbana empujada
por el suministro de materias y alimentos a los paises beligerantes y el
trasvase demografico desde el campo. El final de la guerra revelara y
aumentara los grandes desequilibrios y las reivindicaciones sociales. No
obstante, pese a la negativa y extendida opinion sobre la Restauracion y
su anormalidad, aport6 cierta modernizacion: aceler6 el crecimiento de
las ciudades, disminuy¢ el analfabetismo, desarrollé los transportes, etc.'.

Contra lo acostumbrado durante el siglo XIX espafiol, una sola
Constitucion (1876) tuvo vigencia durante aquel largo periodo. En ella
se aprecia “el mismo espiritu transaccionista, pragmatico y posibilista
de todo el sistema”, en palabras de Tusell, lo que permitié gobiernos
de corte diferente: conservadores y liberales se turnaron pacificamente
en el poder dando lugar a medidas avanzadas como las indicadas.
No obstante, en los primeros afios Canovas gobern6 con un régimen
semiexcepcional de libertad vigilada. Asimismo tuvieron lugar hechos
insolitos para el momento como el nacimiento de la UGT. Entre
las caracteristicas de esta etapa, el turnismo es la mas relevante. La
alternancia pacifica (adjetivo que se olvida a menudo) en el gobierno
a cargo de los partidos politicos que aceptaban la base comun de la
monarquia constitucional, se convirtié en un elemento estabilizador de
gran importancia. “Se trataba de evitar tanto el pronunciamiento como
el retraimiento electoral, signos, en definitiva, de la no-integraciéon
en el sistema de determinadas fuerzas politicas y sociales”, segin
Tusell. Liberal y Conservador eran partidos de notables que no se
diferenciaban demasiado en su extraccion social ni en los intereses
econdmicos que representaban.

Otras particularidades significativas fueron la oligarquia y el
caciquismo, términos con los que Joaquin Costa y los regeneracionistas
condenaron moralmente el sistema. En los procesos electorales el cacique
cobraba especial relieve, y su labor se complementaba con la figura del
encasillado, que suponia la distribucion de las Actas de Diputado antes
de la celebracion de los comicios. Para ello negociaban el Gobierno y
las fuerzas politicas encargando la labor de campo a los caciques. La
subdesarrollada sociedad espafiola era eminentemente agraria y rural, con

1 Para Julia, la llegada de la Dictadura en 1923 trastoco6 el desarrollo politico espaiiol.
Se estaba transitando de la oligarquia a la democracia; en Hoy no, p. 134 ss.
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el reducido grupo de la oligarquia en la cima y gran poder politico y
econdmico. Por debajo estaba la burguesia media rural e industrial,
seguida de un sector numeroso de profesionales liberales, clases medias
con pequefios comerciantes y artesanos y labradores propietarios.
Finalmente la gran masa de trabajadores del campo, la industria y las
minas, los sirvientes domésticos y el mundo marginal de los pobres.

Aunque culturalmente pobre, la Restauracion vio nacer la primera
Generacion de intelectuales espanoles espoleados por el Desastre y la
definitiva decadencia de Espafia como potencia imperial. La Generacion
del 98, integrada en lo fundamental por hombres de letras, con Unamuno
y Costa a la cabeza, preconizé el regeneracionismo, la modernizacioén
de Espana y su apertura a Europa. Aparecieron también las aspiraciones
regionalistas y nacionalistas y las primeras leyes socio-laborales.
Cénovas y Sagasta, lideres indiscutibles de conservadores y liberales
respectivamente, capitalizaron el periodo, aunque hubo otros politicos
posteriores de gran talla: Antonio Maura, Canalejas, Romanones,
Silvela, etc. Pablo Iglesias fundaba el Partido Socialista. El sistema
habia entrado en crisis a finales de los afios diez: desestabilizadora
pérdida de homogeneidad en los partidos que gener6 constantes cambios
ministeriales; el Ejército molesto con la politica seguida en el Riff; el
nacionalismo periférico; las intervenciones del Rey en politica (Crisis
Orientales); las acérrimas criticas de los jovenes intelectuales del 14;
el crecimiento del movimiento obrero; etc. Todo ello motivo un grave
desprestigio del parlamentarismo y supuso la caida del Régimen, cosa
que tuvo lugar en 1923 con un nuevo pronunciamiento militar por parte
de Primo de Rivera, apoyado por la Corona.

El dictador sostenia la tesis de que con buena voluntad solucionaria
los serios problemas de Espaifia, y en especial el de la corrupcion de los
politicos profesionales. Buena parte de sus primeras medidas fueron
en esa direccion: en contra del caciquismo, lo que inicialmente fue
bien recibido por la sociedad, incluidos personajes tan criticos como
Ossorio y Gallardo. En economia la Dictadura practicé una ambiciosa
politica de obras publicas con gran desarrollo de los regadios, apoyada
por las confederaciones hidrograficas, y financiada con la emision de
deuda publica. La calificacion de su politica econémica es positiva,
aunque contd con una ¢época de auge economico. La relacion con el
movimiento obrero fue mas positiva para el régimen de lo que cabia
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esperar, gracias a la colaboracion del PSOE y UGT, beneficiada en
su lucha con CNT por la hegemonia sindical. Y fue estrecha al punto
de que Largo Caballero fue Consejero de Estado. Un factor decisivo
para la continuidad de la autocracia fue la solucion del problema de
Marruecos, fruto de la colaboracion con Francia gestionada por Calvo
Sotelo. En los primeros atisbos de derrumbe de la Dictadura el Partido
Socialista inicid su alejamiento de la misma.

El apoyo de la Corona al régimen socavo su ya debilitado prestigio
hasta derrumbar la Institucion, arrastrando con clla a la Constitucion
de 1876. Pero antes, tras el final de la dictadura, Alfonso XIII intentd
recuperar la normalidad de dicho Texto, con practicas caciquiles
incluidas. Para ello situ6 al general Berenguer al frente del Gobierno.
El intento resulto fallido (el Rey desprestigiado y Berenguer habia sido
Jefe de la Casa Real). El movimiento republicano, por el contrario,
crecia con fuerza. Dimitido Berenguer le sustituy6 el almirante Aznar,
quien convoco las elecciones municipales del 12 de abril de 1931.
El triunfo de los republicanos en las grandes ciudades confiri6 a los
comicios un caracter plebiscitario y el descalabro de la Monarquia. El
Rey, aconsejado por Romanones, asi lo entendid y tomo la senda del
exilio dando paso a la II Republica (1931-1936).

En la primera etapa republicana (1931-1933), el Gobierno
provisional incluy6 personajes de distintas procedencias politicas:
exmonarquicos (Alcala Zamora, Miguel Maura); viejos republicanos
(Lerroux); socialistas (Prieto, Largo Caballero). En definitiva, los
miembros del Comité revolucionario que habia traido la Republica.
Tanta diversidad propici6 las primeras y graves diferencias tras la
quema de conventos en mayo, con las que tan critico fue Ortega, y la
ASR, por el dafio que causaba a la nueva democracia. Las calificaron de
“repugnantes”, y dard paso a las futuras y proximas decisiones del grupo.
En las Elecciones Constituyentes de junio triunf6 la izquierda de forma
aplastante, fruto de la Ley electoral de Cierva (1907) cuyos defectos de
representacion exageraron ad nauseam con un Decreto el 8 de mayo.
La Constitucion de 1931 obedeci6 a la composicion de aquellas Cortes
y fue calificada por algunos, de forma discutible, como “intensamente
democratica”. El periodo, considerado como reformista, registro hechos
de importancia como la expulsion de los jesuitas y la prohibicion de la
ensenanza a las 6rdenes religiosas, provocando la dimision de Alcald
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Zamora y de Maura, Presidente del Gobierno provisional y Ministro de
Gobernacion, respectivamente. También tuvo lugar la Reforma agraria
(problema mas grave de la Republica) y el Estatuto de Catalufia.

La segunda etapa (1933-1936) se inicid con el triunfo de la
tendencia derechista en las elecciones de noviembre, también de forma
contundente. Las fuerzas dominantes fueron el PRR de Lerroux y
la CEDA de Gil Robles, que era la respuesta al anticlericalismo del
primer bienio. En 1934 tuvieron lugar los graves hechos de Cataluna y
Asturias. Asi, Companys proclamo la Republica catalana, liquidada sin
dificultades por el Ejército. Lo de Asturias fue una auténtica revolucion
social promovida por la alianza UGT-PSOE-CNT-PCE y con el fin
de “abolir el régimen burgués”. Un golpe de Estado. El “patético
Bundschuh” asturiano, que dijo Romero Maura. El Gobierno recurri6 a
una verdadera ocupacion militar y las pérdidas en vidas humanas fueron
elevadas. A partir de aqui, los partidos radicalizaron sus posiciones: los
socialistas, con Largo Caballero, y CEDA, presentaban inquietudes
revolucionarias y tentaciones golpistas. La tercera etapa republicana
se inicid con las elecciones de febrero de 1936 donde se presentaron
dos tendencias fuertemente polarizadas: una coaliciéon de derechas
vs Frente Popular (FP). Los resultados presentaban al pais dividido a
partes practicamente iguales. Una minima diferencia en votos colocé
al FP en el poder con una representacion desproporcionada. Unos y
otros soltaron riendas a la violencia; ademas, las derechas comenzaron
a conspirar y las izquierdas cometieron errores de bulto: destitucion
de Alcala-Zamora, atribucion indebida de escanos... Finalmente, el
asesinato de Calvo Sotelo, lider de la derecha monarquica, el 13 de
julio, desencaden¢ el enfrentamiento armado.

La sublevacion del 18 de julio iniciaba una larga y cruenta guerra
civil con sus cientos de miles de muertos y exiliados. El inspirador
del fracasado ““alzamiento”, el golpista general Mola, no parecia tener
como objetivos los que llegd a alcanzar. Era mondrquico y es probable
que sus propdsitos, imprecisos, no incluyeran la radical desaparicion de
las instituciones liberales como luego ocurri6. La division de Espafia en
dos constituye la mejor prueba del fracaso del golpe militar.
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BREVE REFERENCIA BIOGRAFICA DE ORTEGA

José Ortega y Gasset (Madrid, 1883) naci6 en el seno de una familia
acomodada. Su padre, Jos¢ Ortega Munilla, era periodista y dirigio el
diario E/ Imparcial llegando a ser copropietario gracias a su matrimonio
con la hija de Eduardo Gasset Artime, fundador y propietario inicial.
Como consecuencia, el filosofo llegd a ser uno de los empresarios
mas importantes de la prensa liberal espafiola. Estudio en los jesuitas
(Malaga), lo que forjo su laicismo aunque no antirreligiosidad, y en
la Universidad de Madrid, en cuya Facultad de Filosofia y Letras se
doctoré en 1904. Amplié estudios en Alemania bajo influencia del
neokantiano Cohen. De vuelta en Espafia, sucedi6 a Salmerén en la
catedra de Metafisica de Madrid en 1911 y fue lider de la Generacion
cultural de 1914. Fundo la Revista de Occidente (1923), principal cauce
de entrada de la filosofia europea en Espaifia, en especial la alemana.

En 1931 firm6 con Marafion y Pérez de Ayala el Manifiesto de
los intelectuales en apoyo del advenimiento de la II Republica, y que
desemboco en la fundacion de la ASR para movilizar a los intelectuales
y servir de educadores y guia. Intervino en politica durante la breve
existencia de la Agrupacion como diputado a Cortes. Actividad que
abandonaria en 1933, optando progresivamente por un elocuente
silencio sobre las cuestiones inmediatas de su patria como la mejor
respuesta a las incitaciones radicalizadoras que desde distintos sectores
se le dirigian®. Se fue distanciando del régimen, incomodo como estaba
con el radicalismo de los discursos y la imposicion partidista y arbitraria
pese a que el 12 de abril no habia marcado una victoria clara y rotunda de
laizquierda. Fervorosamente a favor de la Republica, y pronto en contra,
no de ella sino del rumbo que sus responsables se empenaban en darle?.
Era partidario de un Estado fuerte y una economia organizada, pero

2 Cacho: Los intelectuales. .., p. 197. Silencio que se prolongara durante la guerra civil y
que le pasara factura entre los intelectuales autodenominados “comprometidos”, alguno
de los cuales le relaciond incluso con los nazis. Ello por defender la independencia
del intelectual, o la libertad de guardar silencio cuando no puede ser bien entendido;
Lasaga Medina, “Ortega y Gasset, desterrado”, en Revista de Libros, 7.11.2016.

3 Lasaga Medina, “Ortega y Gasset, desterrado”, en Revista de Libros, 7.11.2016.
Después, Ortega sentird verdadera antipatia por el gobierno republicano del FP que habia
caido “bajo el dominio” del estalinismo, cosa que los intelectuales “biempensantes”
decidieron ignorar durante mucho tiempo.

Cuadernos Republicanos, n.° 93



El elitismo politico-intelectual de Ortega y Gasset

evitando aplastar “al individuo productor, al capitalista, al empresario
particular, antes bien, embarcidndole animosamente”. Propugné un
Parlamento sobrio, una democracia “poco parlamentaria y charladora”,
un autonomismo generalizado para desvalorizar las reivindicaciones
nacionalistas (sin ceder la ensefianza), separacion Iglesia-Estado.
El proyecto de los republicanos de izquierda le parecia una “gran
improcedencia”. Fue diputado por Leon y Jaén tras las Constituyentes
de junio en la candidatura de la Conjuncién Republicano Socialista.

Al comenzar la guerra civil, temeroso de las milicias republicanas
se refugid en la Residencia de Estudiantes. Jovenes intelectuales
de izquierdas, vestidos de milicianos, algunos de ellos armados, le
amenazaron para que firmara un manifiesto de apoyo a la Republica.
Entre ellos estaba Maria Zambrano. Finalmente salio, enfermo, escoltado
por milicianos afines a su hermano Eduardo, hacia Alicante camino del
exilio en Francia. No tard6 en dar su apoyo a Franco, como hicieron otros
de los firmantes forzados (Menéndez Pidal, Marafion, Pérez de Ayala,
Juan R. Jiménez)*. Permanecio exiliado cerca de 10 afios, con alguna
corta visita a Espana que le desengafio de las posibilidades de hacer algo
con el régimen franquista. En esos afios estuvo en Francia, Argentina y
Portugal, en ese orden. Regreso a Espafia en 1946. Tras salvar multitud
de dificultades politicas, fund6 el Instituto de Humanidades (1948)
con la ayuda de su discipulo Julidn Marias (derecha orteguiana). Fue
restituido en su catedra, arrebatada en su dia por contrarrevolucionario,
pero ya no ejercio. Muri6é en Madrid en 1955.

Tiene una amplia obra literaria, en especial ensayos. Algunos
lo consideran, tras Nietzsche, el mejor escritor europeo del siglo
XX. Ademas de Cohen, recibio la influencia de otros profesores
alemanes como Scheler y Simmel, que provocaron su alejamiento
del neokantismo inicial. También Nietzsche le influy6 en su juventud.
Defini6 su filosofia como de la razon vital, superacion del racionalismo
sin caer en el irracionalismo. Tras la crisis del 98, repuso en el primer
plano del afan intelectual espafiol el ideal europeizador que caracterizéd
al krausismo y la Institucién Libre de Ensefanza. La vida social era,
para Ortega, el quehacer comunitario bajo la rectoria intelectual de
los mejores; y el Estado, un marco para la espontaneidad natural en

4 Gonzalez Cuevas: Ortega y Gasset... Franco Fernadndez, por su parte, dice que
Zambrano “convenci6” a Ortega de que firmara el manifiesto; en José Ortega..., p. 60.
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el esquema del liberalismo. La clave del aristocratismo espiritual es la
prestancia intelectual de las minorias selectas y la docilidad de las masas:
la “rebelion” de éstas y la pérdida de la conciencia de ejemplaridad
rectora de aquellas son la peor amenaza para Occidente. Al inicio de los
afios diez, de forma contradictoria, se definia socialista “por amor a la
aristocracia”: desigualitario y elitista’. Al poco tiempo se centrd ya en
el liberalismo de corte conservador.

Una de sus ideas mas destacadas, su “extracto vertebral”, segiin
Fernandez de la Mora, fue el aristocratismo intelectual y politico. Creia
Ortega que la “masa-pueblo” no tenia opiniones politicas originales y
necesitaba de los elegidos, y el problema era la educacion del pueblo®.
Para el filosofo madrilefio, la condicion aristocratica de toda sociedad
es un factum. No es que defendiera la aristocracia como modelo social,
se trata de “la constatacion de un hecho esencial”. Y tal distincién no
es econdmica: en todo grupo hay masa y aristocracia. Su origen es
netamente antropologico: aunque se hable de diferencia de cualificacion,
lo cierto es que la diferencia estriba en una decision de autoexigencia
ética, e “implica tan solo una carga mayor y mas graves compromisos’”.
El aristocrata orteguiano no necesita justificarse, ni ganarse apoyos
numerosos, ni busca ser reconocido. Su decision de separarse de la
mayoria, de ser minoria, es ética, y no responde a maquiavelismos ni a
libido dominandi’.

Por su parte, Redondo formula una critica sobre la doctrina
orteguiana del papel de la plebe, partiendo de la siguiente frase, citada
en el manifiesto de condena de ASR a la quema de conventos de mayo
1931: “La multitud cadtica e informe no es democracia, sino carne
consignada a tiranias”. Segin Redondo, si repudian los alborotos
“no es tanto por la perturbacion del orden publico que ocasionan,
sino porque para ellos (...fieles a la doctrina orteguiana...) el papel
de la plebe, de la masa, debe ser simplemente pasivo, tras la huella
que en la cosa publica marcan las inteligencias sefieras™. Sin entrar a

5 Gonzalez Cuevas: Ortega y Gasset... Era un “conservador agnostico”, rara avis en
Espana.

6 Gonzalez Cuevas: Ortega y Gasset. ..
7 Goiii: Las influencias. ..

8 Redondo: Las empresas..., p. 287.
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discutir sobre el asunto, no parece que sea ese el sentido que quieran
dar a esas palabras. Justo antes de la frase citada dicen que “no hay
otro pueblo que el organizado”. La masa tiene, pues, una importancia
pareja a la de las inteligencias sefieras, se complementan. A mi modo
de ver, lo que reclaman los autores del texto es organizacion y orden.
Y como consecuencia de ello cabe deducir que los que deben dirigir
esa fuerza que representa la masa son las mentes mas preparadas. ;Se
podria interpretar de otra manera? ;Seria viable lo contrario? Y los
“aristocratas de la inteligencia” ;podrian hacer algo, democraticamente
hablando, sin el apoyo de las masas? Como dice Ortega “seria andar con
la cabeza y pensar con los pies”. Ademas, no encaja bien el comentario
de Redondo con otras manifestaciones del filésofo como la que hizo,
por ejemplo, el 26 de junio de 1931: “la politica democratica es sin duda
algo que se hace por el pueblo”; la verdadera politica democratica es
educar y ensenar al pueblo’. Cuando se pretende instruir a alguien se
busca darle una capacidad de critica, una mayor independencia, y evitar
asi su manipulacion y su conducta rebafiega.

LA AGRUPACION AL SERVICIO DE LA REPUBLICA

Antecedentes

Imbuida de la perspectiva del intelectual como educador, precedida por
conocidos e iconoclastas articulos de Ortega, como “El error Berenguer”,
la ASR constituyé una de las empresas de corte politico que acometio
el filésofo, maitre a penser y figura omnipresente de la Agrupacion,
confundiéndose en multitud de ocasiones la una con el otro. Y fue la
“expresion plural de realidades politicas y sociales heterogéneas y hasta
contradictorias” tras el hundimiento de la Monarquia. Su precedente
directo dentro de la obra politica orteguiana fue la Liga de Educacién
Politica (LEP). Como dice Mérquez, su Generacion fue el “momento
crucial en la historia de los intelectuales como grupo definido™’.
Ademas del liderazgo y los objetivos, otra caracteristica unia a ambas
agrupaciones: la importante ndmina de intelectuales que las componian.
La LEP cuaj6 en 1914 en respuesta a un prospecto de octubre del afo

9 Ortega y Gasset: Obras Completas..., p. 302. Discurso en Leon.

10 Fuentes, prologo a Marquez: La Agrupacion..., p. 14. Marquez: La Agrupacion.. .,
p- 28

Cuadernos Republicanos, n.° 93
Invierno 2017 - ISSN: 1131-7744

19



20

Antonio M. Lopez Garcia

anterior “con las firmas de Azafa, Gancedo, De los Rios, el marqués
de Palomares del Duero, Garcia Morente, Bernaldo de Quirds y
Vinuales”, al que se unira una larga lista de intelectuales'!, con el objeto
de preparar y organizar a las elites para dirigir a las masas, que por
entonces engrosaban las ciudades procedentes del campo.

Ambas tenian caracter mesocratico. Segun Julid, la mayoria de
miembros de la Liga habia salido pensionada en el extranjero. Cabe
pensar que con la mediacion de la Junta para Ampliacion de Estudios, de
José Castillejo. Por otra parte, ni LEP ni ASR fueron, ni lo pretendieron,
partidos politicos al uso. Ortega decia que “la Liga no es hoy un partido
parlamentario; yo ahora no pido votos; yo ahora no hablo de las masas”.
Renunciaba de antemano a esa politica si se entiende como una especie de
partido de intelectuales obligado a pedir el voto y a llevar a sus elegidos
al Parlamento'?. Ortega describi6 la funcion que corresponde a los
intelectuales, los llamados a guiar a la masa informe y de mente oscura;
y dice: “la multitud como turba es torpe como un animal primitivo”. De
acuerdo con Juli4, hay en Ortega, “desde el primer momento, masa e
intelectuales frente a frente”. Y contintia: “;Qué hacer? Si el problema
de Espana se definia parcialmente (...) asumiendo su papel director de
la masa”'®. Varela apunta en la misma direccion y dice que el objetivo
de las empresas politicas de Ortega se cifra en construir una minoria
selecta capaz de influir en los destinos étnicos. Estas conclusiones son,
no obstante, puestas en duda por Aubert quien dice que segun Ortega
a Espaiia “no hace falta que la representen intelectuales e incluso, a la
manera de Lenin y de Gramsci, que el ideal de un pueblo es que no sea

necesaria la intervencion de intelectuales en su vida politica”'*.

Claro que la diferencia puede estar en la distincion de tareas,
es decir, una cosa es dirigir el pais desde las maximas instituciones

11 Julid: Protesta, liga,..., p. 181. Y ocurrié en el entorno del Partido Reformista.
Criticaba la Restauracion y planteaba la modernizacion basada en la meritocracia;
Marquez: La Agrupacion..., 34.

12 Julia: Protesta, liga..., p. 184. Segin Varela: La novela de Esparia..., p. 209, “los
médicos, en particular, junto con abogados, profesores y publicistas nutrieron en 1931

las filas” de la ASR.
13 Julia: Protesta, liga..., p. 179.
14 Aubert: Los intelectuales. .., p. 109. Varela: La novela..., p. 210.
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politicas (Parlamento, Ejecutivo, etc.) con la ldgica participacion en
la lucha politica y parlamentaria, plantarse ante las masas y solicitar
su voto, etc., y otra cosa diferente es “la organizacion de una minoria
encargada de la educacion politica de las masas”. Esta seria la tarea
de los intelectuales, tal como se presenta a finales de 1913, Y éste
parece ser el sentido que en realidad pretendia dar Ortega a la misién
de los intelectuales. Pero la necesidad del intelectual como educador
de masas no es una inquietud larga e invariablemente instalada en la
retrasada sociedad espafiola. Necesidad si que habia, pero inquietud
no. Tal inquietud estuvo motivada por una serie de fendmenos sociales
que tuvieron lugar en aquellos momentos iniciales de siglo. “La nueva
percepcion no habria sido posible si la sociedad espafiola no hubiera
sufrido por los afios en que Ortega escribia de los intelectuales el
comienzo de su gran transformacion. (...), la emigracion del campo a
las ciudades (...), la gente salia de la agricultura por cientos de miles
para buscar trabajo en las industrias, la construccion y los servicios; las
ciudades crecieron, (...) de un proletario que comenz6 a movilizarse
en huelgas generales de proporciones masivas, los ensanches se
ocupaban a buen ritmo, recibiendo a una clase media de nuevo tipo,
mas profesional, més diversificada que la del siglo anterior; los jovenes
hacian visible su presencia en las calles, (...), en las sociedades literarias
y cientificas. No cabia duda, para quien no se dejara llevar por aquella
‘peste reinante de acabamiento y desesperanza’ -por lo demas, no
exclusivamente espafiola- que una gente nueva, gente joven, pugnaba
por emerger”’. La demografia habia cambiado de signo; las ciudades
rebosaban de jovenes'c.

Esta inquietud, que Ortega sentia desde su juventud tiene una
consecuencia visible en la fundacion de la mencionada LEP. Esta, que
como la version posterior, ASR, no quiso formar partido, “se presentd
como un hibrido, como un cuasi partido por encima de los partidos. Una
plataforma cuyo objeto es formar un estado mayor para agitar... La Liga
no era un partido, sino un grupo nacional”!’. Y pretendia alcanzar “las
vagas aspiraciones de unos cuantos jovenes intelectuales deseosos de

15 Ortega y Gasset: Obras completas. El Prospecto.
16 Julia: Protesta, liga..., p. 179.
17 Varela: La novela..., p. 218.
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afirmarse sobre el nihil de sus inmediatos predecesores, naufragd muy
luego en el puerto engafioso de la abstencion™'®,

Ortega, por su parte, como principal soporte intelectual, acababa
de iniciar su andadura politica, ciertamente poco afortunada. Varela
nos documenta al respecto: se asomo a la politica inmediatamente
después de la Semana Tragica. Algunos publicistas bautizaron como
Generacion de 1910 a los jovenes que comenzaban a bullir entonces.
Y sigue: se hallaba “tras las bambalinas de un grupo denominado la
Joven Espaia, muy cercana a la figura de Alejandro Lerroux. De hecho,
asisti6 a su constitucion”'’. Previamente a esto Varela advierte de la
controvertida faceta del pensamiento politico orteguiano, por ejemplo,
tan pronto adversario de la democracia como impecable liberal. Pérez
de Ayala, por su parte, venia elaborando en sus articulos y conferencias
una teoria sobre la figura del intelectual como educador “que no debia
intervenir en politica”. Hablaba de un compromiso que llamo “civismo”
en contraposicion a “revolucion”, que detestaba®.

La Agrupacion echa a andar

La presentacion fue en Segovia, siguiendo la orteguiana idea de
“redencion de las provincias”, el dia 14 de febrero del 1931, un mes
antes de su nacimiento oficial. Durante el acto se hicieron publicas las
moderadas reivindicaciones contenidas en el Manifiesto?' fundacional
que hacia un llamamiento a los intelectuales, preferentemente liberales,
en favor de la Republica, y que resultaba un tanto pretencioso. Al inicio
del acto, una llamada telefonica del gobernador civil lo prohibia. La
suspension no fue atendida y el acto se celebro. Intervinieron afiliados
de primera hora como los catedraticos Rubén Landa y Antonio Machado

18 Julia: Protesta, liga... (palabras de M. Azafia), p. 189.

19 Varela: La novela..., p. 209. La Joven Espaiia congregaba a Pérez de Ayala, Augusto
Barcia, Sdnchez Ocafia y Miguel Moya, entre otros.

20 Marquez: La Agrupacion..., p. 43.

21 Finalizando 1930 lo redact6 Ortega y se distribuyo clandestinamente ante la censura
decretada tras la sublevacion militar de Jaca. Levantada la censura el 9.2.1931, al
dia siguiente sali¢ en prensa generando gran adhesion entre los muchos indecisos
temerosos del extremismo de gran parte de la izquierda y del sectarismo republicano;
Marquez: La Agrupacion,..., p. 67 ss.
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(presidente de la ASR soriana) y cerraron los turnos de oratoria los tres
principales valedores, Pérez de Ayala, Marafion y Ortega, por este orden,
siguiendo una mas que supuesta jerarquia previamente establecida.

Pérez de Ayala preparo6 unas cuartillas relacionadas con articulos
que habia publicado en la prensa de Argentina. Hablo, por ejemplo,
de la libertad y recordando la célebre cita de Lenin, aunque con
intencion radicalmente contraria, preguntaba: “Libertad, ;para qué?”.
Dependiendo del modo de aplicarla, la libertad es verdadera o es falsa,
decia. “Como quiera que la humana convivencia se compone de la suma
y reciprocidad de potencialidades individuales, cuando la sociedad o
el régimen no aciertan con esa libertad vital, la sociedad se disgrega
y el régimen se derrumba. La razon es obvia. Si esa libertad falta, si
por impedimento social o politico cada potencialidad individual no da
su maximo rendimiento, sino la mitad, o una cuarta parte, (...), cada
hombre singular se disminuye aritméticamente a medio hombre, un
cuarto de hombre, (...), y una nacién asi formada no podra sustentarse,
en el trato de gentes, frente a otros pueblos, quiza menos densos de
poblacion, pero integrados por hombres cabales. jEsa es la gran
tragedia de la falta de libertad!”*2. No podia olvidar en su alocucion la
necesidad de Espana de los intelectuales como educadores politicos.
Para terminar reclamoé la Republica con el tono moderado del sentir
general de la Agrupacion: “la nacién no es ya tan inocente e inculta
como para aceptar el problema politico, tal como el Estado oficial lo
quiere plantear: 0 monarquia o anarquia; esto es, o despotismo o caos.
Nada de eso. (...). Entre lo uno y lo otro existe un término medio de
aplomo: hay equilibrio justo y armdnico. Y s6lo hay uno: ni monarquia
ni anarquia. Nada mas que Republica”. En su intervencion, Gregorio
Maranoén, fruto sin duda de su nueva relacion con Ortega poco amigo
de los extremismos, demostr6 haber suavizado algo su republicanismo.
Expuso los propositos de la Agrupacion. Y considerd que la pura
proclamacién de los ideales republicanos no significaba solventar los
problemas del pais. Lo esencial era el deseo de “renovacion individual
y colectiva”; tal deseo estaba ahora con las instituciones republicanas?.

22 Pérez de Ayala: Escritos Politicos, p. 226.
23 Pérez de Ayala: Escritos Politicos, p. 236.
24 Tusell y Queipo de Llano: Los intelectuales..., p. 185.
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Ortega reivindicd, no podia ser de otra forma, la condicion no
politica de todos los oradores y del auditorio, y pidié un “gigantesco
esfuerzo de fervor y voluntad creadora”. Anadi6 que para eliminar
la Monarquia era precisa una “reforma radical de todas las demas
instituciones “, el “cambio en la anatomia del cuerpo espafiol”. Para
ello era necesario poner a las provincias en pie, como apuntadbamos, y
esto es lo que les habia movido a que el primer acto de la Agrupaciéon no
fuese en Madrid®. Reivindicé una Republica en nada parecida a la de
1873, y exigia una politica descentralizadora. Los asistentes deberian
hacer como el movimiento obrero: combatir por sus aspiraciones®.

Lo que expusieron ese 14 de febrero fue, pues, la enfatizacion
del Manifiesto creador, donde denunciaban la crisis profunda y extrema
que vivia Espafia, motivo por el que apelaban a los ciudadanos,
especialmente a los que dedicados a profesiones afines, a la vez que
negaban para si mismos la condicion de hombres politicos. Y atacaban
a la Monarquia sin miramientos: “el Estado espafol tradicional llega
ahora al grado postrero de su descomposicion. No procede ésta de
que encontrase frente a si la hostilidad de fuerzas poderosas, sino que
sucumbe corrompido por sus propios vicios sustantivos. La Monarquia
de Sagunto no ha sabido convertirse (...), en un sistema de Poder
publico que se supeditase a las exigencias profundas de la nacion
y viviese solidarizado con ellas, sino que ha sido una asociacion de
grupos particulares que vivid parasitariamente sobre el organismo
espafiol, usando el Poder publico para la defensa de los intereses
parciales que representaba”?’.

Gonzalo Redondo incide en su nueva fe politica republicana.
El Manifiesto dice: “por eso creemos que la Monarquia (...) ha de ser
sustituida por una Republica que despierte en todos los espaiioles a un
tiempo dinamismo y disciplina”. Y puntualiza el autor el conocimiento
de antiguo de la condicion republicana en Marafidon y Pérez de Ayala,
pero “era una sorpresa” en el caso de Ortega: “cabria hablar (...) de
una conversion orteguiana a la Republica pareja a la de tantas otras

25 Tusell y Queipo de Llano: Los intelectuales..., p. 185.
26 Marquez: La Agrupacion..., p. 103 ss.

27 Ortega y Gasset: Obras Completas. Vol. 11, p. 125. (Manifiesto fundacional, E/
Sol, 10.02.1931).
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personalidades monarquicas™?®. Esta es una postura compartida por

autores como Tusell y Queipo, entre otros, que hablan de que “la toma
de posicion de quien era el maximo prestigio intelectual espafiol fue
tardia y originariamente no era antimondrquica”. Y continuan: su
definicion republicana “tuvo lugar con la aparicion de la Agrupacion al
servicio de la Republica”, siendo para ambos, dos los hitos principales
que empujaron el proyecto de la Agrupacion, por un lado el articulo “El
error Berenguer”, donde ya Ortega proclama su republicanismo, y por
otro lado el fracaso de la revuelta de diciembre 1930 motivado por la
sublevacion militar en Jaca®.

Entre las opiniones que disienten esta Gray que proclama
el republicanismo sin equivocos del filosofo: “aunque nunca su
republicanismo fue ambiguo, el avance general del sentimiento pro
republicano a principios de los afios treinta termind de convencerle
de que ninguna otra forma de gobierno llevaria a Espana a lo que
en politica era el nivel de los tiempos. Y le parecia adecuado, (...),
que los hombres y mujeres, que habian protagonizado la lucha por la
modernizacion cultural, (...) guiaran a la nifa bonita (como llamaban
a la Republica los conspiradores novecentistas)...”?. Hay, no obstante,
otras interpretaciones como la de Varela, citada arriba, que muestra a un
Ortega cambiante: se hallaba en 1910 “tras las bambalinas™ del grupo
lerrouxista Joven Esparia, y reafirma, a proposito de una conferencia
en Bilbao: “El joven Ortega, como la Joven Espara, se declaraban
favorables a la Republica”. Pues bien, en 1914, seguimos con Varela,
Ortega declara “su monarquismo, a condicion de que el rey proceda a
las reformas indispensables. La Republica, viene a decir Ortega, fue
para muchos “un rato de mal humor’'. Y, como vemos, volvi6 a abrazar
la causa republicana.

Pero continuemos con el Manifiesto que, en su segunda mitad, dice
que “es ilusorio imaginar que la Monarquia va a ceder galantemente el
paso a un sistema de Poder publico tan opuesto a sus malos usos, a sus

28 Redondo: Las empresas..., p. 210.
29 Tusell y Queipo de Llano: Los intelectuales...., p. 175 y ss.
30 Gray: José Ortega y Gasset..., p. 235.

31 Varela: La novela..., p. 209. Su conferencia Vieja y nueva politica.
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privilegios y egoismos. Solo se rendira bajo una formidable presion de
la opinidn publica”. Palabras que resultaron premonitorias en relacion a
las elecciones municipales que se aproximaban. La ASR se asigna para
si la “ingente labor que el momento reclama”. Y para ello marcan los
esfuerzos a realizar que resumidos son:

- Movilizar a los intelectuales para propagar y defender la Republica.
Excluian a sacerdotes y religiosos y a monarquicos. Admitian militantes
de otros partidos siempre que éstos afirmasen la Republica.

- Trabajar sobre toda Espafia preparando el triunfo republicano en unas
elecciones constituyentes (las consecuencias de las municipales del 12
de abril fueron inesperadas).

- Organizar la nueva vida republicana hasta en el Giltimo caserio. Aspecto
pretencioso dado su exiguo numero.

Pérez de Ayala cuenta los problemas para organizarse a
consecuencia de la sublevacion de Jaca: prohibiciéon de propaganda,
no publicacion del Manifiesto en la prensa espafiola, intervencion de
correspondencia. “Este lapso durd seis dias cabales, desde el 9 hasta
el 16 de febrero”, dice el escritor asturiano. No obstante, “se afiliaron
a la Asociacion dos y tres mil personas por dia (catedraticos, médicos,
arquitectos, ingenieros, abogados, oficiales del ejército y la Guardia
Civil, industriales, comerciantes, empleados, obreros, etc., de Espana y
América)”*?. Por si quedaban dudas, en una nota de prensa (22.2.1931)
aclaraban lo que significaba Politica para ellos: “organizar la nacion
entera en su auténtica anatomia civil, (...) para que pueda instaurarse
un verdadero Estado, con plenitud de sus excelsos atributos: autoridad,
fuerza incontrastable de mando,...”?.

Supuso, sin duda, un inesperado y gran éxito. Segun Tusell y
Queipo, el Manifiesto tenia unas caracteristicas que explican su éxito
entre los intelectuales y profesionales: “su voluntaria moderacion le
hacia susceptible de rebasar los circulos estrechos del republicanismo
y conectar con el vago republicanismo existente en Espaiia (...) ademas

32 Pérez de Ayala: Escritos..., p. 220.
33 Marquez: La Agrupacion..., p. 96.
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tenia por sus propias caracteristicas la capacidad de atraer a quienes
no tenian una disciplina politica precisa (el caso de Machado o de
Azorin), pero si una preocupacion genérica por los destinos del pais”.
En la tercera semana de febrero tenian ya 15.000 adhesiones, una
cuarta parte médicos*.

Evoluciones y actuaciones de la Agrupacion

Uno de los motivos, segun Tusell y Queipo, por los que la ASR no habia
concretado un programa fue que la atencién de Ortega estuvo sujeta
a hechos para ¢l mucho mas graves como la pérdida de su 6rgano de
expresion, el diario E/ Sol a manos de personas y grupos proximos al
Gobierno provisional. Sin embargo, no falté lo que podriamos catalogar
como proyecto de programa, aparece en las Obras Completas de Ortega
bajo el titulo de “Puntos esenciales”. De inicio aclaran que se trata de
“algunos puntos esenciales del programa” de la ASR. De entre ellos
destacamos los siguientes:

- Intentar rebajar la intensidad del proceso: “la reforma integral del
Estado y la sociedad espafioles no solo se debe hacer sin violencias y
tumultuariamente, sino que solo se podra hacer con maneras ordenadas”.
No era una revolucion; para eso habria que acumular en el alma espafiola
“rencor y venganza”, y no se daba.

- Instituciones del Estado. Independencia Gobierno-Parlamento;
Presidencia de la Republica, que elegia los gobernantes, no debia proceder
de votacion parlamentaria. Ortega propuso eleccion de 2° grado en
circunscripciones regionales. Sin miembros de Parlamento o Gobierno.

- Regiones. Contrariamente a lo que creian los mas federalistas, pedia
autonomia maxima, pero federalismo no. La diferencia “consiste en que
éste plantea la terrible cuestion de las soberanias particulares, lo cual en
un Estado durante siglos unitario seria una absoluta regresion”.

- Camara tnica con poder legislativo exclusivo, con representantes de las
regiones, aunque podria ocurrir que duplicase el tratamiento de asuntos
autonomicos desatendiendo las materias del conjunto de Espaia.

34 Tusell y Queipo de Llano: Los intelectuales..., p. 182.
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- Economia organizada: “en vez de poner en riesgo el volumen de la
riqueza publica con el método de parciales turbulencias, la reforma
econémica de la Sociedad supone obtener, (...), un aumento en el
volumen de la riqueza publica. Esto se puede conseguir, (...), haciendo
que la Economia Nacional se estatice progresivamente”. Declaracion
tan poco liberal no parece propia de la ASR a no ser que obedezca a la
ambigiiedad propia del Ortega por entonces proximo a los socialistas.

- Cuestion religiosa. Laicidad del Estado. Solo quedaria un vinculo de
tutela econdmica sobre el clero y sus servicios, que con el tiempo iria
menguando hasta desaparecer en un plazo de 10 afios.

- No formarian partido; actuarian con energia en la vida publica
local; procurarian “crear nucleos de obreros” con aspiracion de fundir
obreros e intelectuales; crearian unas juventudes “de espiritu muy
disciplinado”, y a la vez combatiente; presentarian un pequeiio nimero
de candidatos para las elecciones Constituyentes a fin de trabajar en
todas las dimensiones de la vida publica.

A modo de resumen: “aliento nacional que incluia la renuncia
a formar partido alguno y una voluntad de pedagogia politica” que
caracterizO la actuacion publica de Ortega®, y claro apoyo a la
Republica. Por otra parte, tal vez se sirviera el propio Ortega de la
ASR para reafirmar, segun unos, o para reivindicar por primera vez,
seglin otros, su apego a la causa republicana. No descartamos que la
utilizara como cabeza de puente para su desembarco en la arena politica
nacional. “La Agrupacion representaba un primer paso en su intento por
ser una figura clave en el futuro politico inmediato de Espafia”*®. Por su
parte, Franco Fernandez esquematiza su “programa de signo liberal:
separacion de poderes, unicameralidad, sindicacion obligatoria obrera,
regionalismo (no federalismo), “cierta planificaciéon econdémica” estatal,
y separacion Iglesia-Estado®’.

35 Tusell y Queipo de Llano: Los intelectuales...., p. 183. También Marquez: La
Agrupacion..., p. 140 ss.

36 Gray: José Ortega y Gasset..., p. 240. La direccion efectiva fue a cargo de Garcia
Valdecasas; en Gonzalez Cuevas: Ortega y Gasset, p. 85.

37 Franco: “José Ortega...”, p. 41. La “estatizacion” de la economia cuestiona mucho
este aspecto.
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El 11 de abril emitian una nota, jA los electores de Madrid!,
que Redondo cataloga, con razén, de “duro y cerrado ataque” a la
institucion monarquica. Por su parte, Tusell y Queipo se limitan a
decir que el documento pedia los votos para los partidos republicanos:
“habia que votar por las candidaturas republicanas”. Tampoco les falta
razén. En ambos casos, no obstante, se omite algo. El primero no hace
referencia al vibrante y mitinesco llamamiento a los electores con que
cierran el manifiesto: “jElectores, votad la candidatura republicana!”.
Los segundos no destacan un aspecto tan contundente como el ataque
contra la monarquia y lo que representaba: “Quiere nuestra nacion vivir
con plenitud y hacerse un puesto de respeto en el mundo, tomando para
ello en su mano la direccion de sus destinos. Pero esto no conviene
a la institucion mondrquica que no ha sabido nunca fundirse con la
totalidad de los espafioles y es mas bien gerente de una sociedad de
socorros mutuos” formada por la jerarquia eclesiastica, la alta banca,
los jerarcas militares, los aristocratas™®. Es tan evidente que extraian
estas omisiones cruzadas.

En un primer intento, tras cambiar de opinion, de formar partido
para las elecciones municipales de abril no pudieron presentarse ante
la negativa gubernamental para su inscripcion. Por ello pidieron el
voto para la Conjuncion Republicano-Socialista, donde se integraron.
Victoria de la Conjuncion en casi todas las capitales de provincia, y en
especial en Madrid y Barcelona®. Poco podian imaginar los resultados
de aquellos comicios y menos aun sus consecuencias y la celeridad
de los acontecimientos. El dia 25 de abril la Agrupacion emitié una
nota con la firma de Ortega en Criso/ (continuador de E/ Sol como
organo de expresion de ASR). Tras felicitarse por la implantacion en
Espana del nuevo régimen, daban cuentas de la labor realizada en las
pocas semanas de su existencia. Presentaban una pequefia relacion
cronoldgica de los primeros pasos y de las dificultades que encontraron
con el ultimo gobierno de la Monarquia. La explicacion de su actuacion
ante las elecciones mostraba claridad de ideas y objetivos al concentrar
preferentemente sus esfuerzos en los lugares “donde menos segura
parecia la victoria republicana”, es decir, en el mundo rural, prestando
“toda su fuerza y actividad” a la candidatura de la Conjuncion. Muestra

38 Ortega y Gasset: Obras Completas: Manifiesto..., p. 291.
39 Méarquez: La Agrupacion..., p 120.
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de ello fue que en Madrid apenas habian actuado, precisamente por ser
donde previsiblemente, como en las otras grandes ciudades, menos
falta hacia. Ese “abandono” fue pues deliberado, “a fin de permitirnos
densificar el trabajo” donde era mas necesario. No obstante, repartieron
proclamas en los barrios menos republicanos. Era en los nlicleos rurales
donde habia que batirse ya que eran zonas de tradicion conservadora,
y propicias al marrullero juego caciquil de los tltimos cincuenta afos
de elecciones®.

En cuanto al giro de 180 grados dado para convertirse en partido
politico, se decidid, no sin debate interno y con la postura favorable
de Ortega. No parece haber unidad de criterio sobre la fecha. Redondo
dice que la ASR decidia “por aquellas mismas fechas” constituirse
en partido y poder participar en los comicios constituyentes. Hasta
entonces, al no ser un partido militante, habian acogido a gentes
procedentes de cualquier campo politico; pero, “reunida su asamblea
el 5 de junio”, decidi6 adoptar la estructura de un partido politico mas.
En cambio, Varela dice, en alusion a las elecciones una vez celebradas,
que sus Diputados, “aunque elegidos en candidaturas republicano-
socialistas, formaron un grupo parlamentario propio. En agosto de 1931
la asamblea (...) decidid constituirse en partido politico, prohibiendo a
sus miembros la doble militancia en uso hasta entonces™!. En cualquier
caso, la Agrupacion termin6 adoptando la forma de partido politico, y
pudo haber llenado el hueco de una auténtica derecha republicana®. Es
cierto, no obstante, que no ansiaban el poder, como repetian una y otra
vez, siendo €sta una caracteristica esencial en todo partido politico. No
todo el mundo recibio bien la noticia. Asi, el diario £/ Pueblo les acuso,
entre otras cosas, de arribistas®.

Las elecciones se celebraron el 28 de junio y la ASR obtuvo
buenos resultados dadas las circunstancias de la organizacion y la
premura con que se tuvieron que preparar. Aiadamos aquella renuncia
a hacer notar su presencia en las ciudades, centrando su actividad

40 Crisol, 25.4.1931, p. 13.
41 Redondo: Las empresas..., p. 310. Varela: La novela..., p. 218.
42 Gonzalez Cuevas, Ortega y Gasset..., p. 82.

43 El Pueblo, 16.5.1931.7Y es que en Valencia significaba la competencia al blasquismo-
lerrouxismo.
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en el mundo rural. 16 Actas segiin Redondo y 13 segun Marquez y
Franco Fernandez. Miguel Maura les habia colocado junto a la Derecha
Liberal Republicana (DLR) y al Partido Republicano Radical (PRR) de
Lerroux; y denomind al conjunto Partidos Republicanos de Centro*.
Sin embargo, Marafion clarifico, tan solo una semana después, cudl iba
a ser la postura de la Agrupacion. En unas declaraciones suyas a un
diario de San Lucar de Barrameda el 20 de julio, extractadas al dia
siguiente por Crisol, decia que los diputados de la ASR “se colocan en
los escaios tras de los socialistas, no accidentalmente sino a proposito,
porque coinciden ideologicamente, y que no militan abiertamente en el
socialismo para conservar la libertad de critica”. Eran los momentos
cumbre de aproximacion al PSOE. Pocos dias después Crisol pregonaba
su izquierdismo en un editorial de titulo curioso por su contenido: “Un
partido derechista”. No obstante, cuesta encajar las declaraciones de
Marafion, tanto por la trayectoria de la mayoria de sus compaieros
politicos, y en especial sus tres lideres, como por la actuacion de
radicalidad del partido socialista del momento. Poco que ver con la
“gran emocion” que sentird cuando, ya en guerra, se enteraba de la caida
de Asturias en manos “nacionales”, si bien sus antipatias mas bruscas
eran para los comunistas. Y poco que ver también con su opinidon sobre
los vencedores de la guerra donde ve “muchas cosas buenas, algunas
admirables”, y a Franco “sereno” y “noble”, en contraste con “la idiotez
de los otros”, en especial Azana*.

Recuerda Marquez que muchos de sus miembros mas destacados
habian ido a parar a las principales Embajadas espafolas a las primeras
de cambio. En sus actividades en la Camara, destaca su participacion en
el proyecto de Constitucion, Reforma Agraria y Estatuto de Cataluna®’.
Y el eterno problema de Espaiia, el religioso. No tenian ninguna simpatia
por las actitudes violentas y revolucionarias, por lo que no podian pasar
por alto los actos vandalicos que tuvieron lugar el dia 11 de mayo de

44 Redondo: Las empresas..., p. 324. Franco Fuentes: José Ortega...; Marquez: La
Agrupacion..., p. 163.

45 Redondo: Las empresas..., p. 329. El espacio ocupado por ASR era conocido como
“el Olimpo”.

46 Cartas de Marafion a Pérez de Ayala, 24.10.1937 y 29.3.1939; en El Cultural, 4-10
abril 2001.

47 Marquez: La Agrupacion..., pp. 130, 189 ss.
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1931 con la quema de edificios religiosos. El dia 14 publicaron en E/ So/
un nuevo manifiesto, “solemne llamamiento al pueblo espafiol”, segiin
el diario, que represent6 una de las primeras denuncias de la actuacioén
de la Republica, de lo que termind siendo un desencanto, en parte
motivado por un exceso de expectativas iniciales sin un fundamento
solido. Quemar conventos e iglesias, decian, no demostraba “verdadero
celo republicano ni espiritu de avanzada, sino mas bien un fetichismo
primitivo o criminal que lleva lo mismo a adorar las cosas materiales
que a destruirlas”; hubiera sido mas interesante utilizarlos para fines
sociales. Esto no es obice para que tuvieran una opinion negativa sobre
el poder de la Iglesia: habia causado “dafios enormes” a Espaiia, pero
en aquel momento ya no tenia el Poder publico en la mano, resultaba
“innocua”; “extirpados sus privilegios (...), las ordenes religiosas
significan en Espafa poco mas que nada”®. En efecto, ya no tenian
el Poder pero la Iglesia todavia tenia una gran capacidad de influir en
una parte muy importante de la sociedad; un poder que no se ejercia
desde un Consejo de Ministros o una Direcciéon General, sino desde un
pulpito, y esto, en la Espafa de la época suponia penetrar en mentes
poco cultivadas y el control de las masas. A pesar de todo, el Gobierno
provisional, mayoritariamente de izquierdas, pudo y debi6 evitar los
hechos. Se resucitaba un viejo problema. Era un comienzo funesto.

La disolucion

Un tempranero “aldabonazo” de Ortega advertia del equivocado
camino emprendido por los hombres de la Republica, y las votaciones
sobre el Estatuto y la Reforma Agraria iniciaban la ruptura de la
Agrupacion con la Republica. Un nuevo manifiesto, publicado en Luz,
ultimo bastion de divulgacion del ideario orteguiano, el 29 de octubre
de 1932, puso fin a la exigua vida de la ASR. Alli se dejaba traslucir
un “profundo desengafio”: la citada Reforma Agraria (con funcion
social de la propiedad), la Sanidad, el Estatuto catalan, la “torpeza”
con que se abordo la cuestion religiosa, la organizacion del Estado sin
particularismos de clases y partidos, y sugiriendo finalmente el “gran
partido nacional” con la colaboracién de capitalistas y obreros en el
que se diluiria la ASR. Si no cuajaba la idea, Ortega se retiraria de la
politica. Y, en fin, dias después el filésofo atacaba a la dictatorial Ley

48 Ortega y Gasset: Obras Completas: Manifiesto..., p. 297. Sobre la quema de
conventos, El Sol el 14.05.1931.
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de Defensa de la Republica: “porque imperaron los botarates no se hizo
bien la Constitucion”; asi, hubo que promulgar “una ley tristisima” que
mancillaba a la Republica®.

Atras quedaba una corta pero intensa existencia que brindd
sus mejores servicios en los momentos cruciales de la llegada de la
Republica. Los tres primeros espadas comunicaban, con la aquiescencia
de los diputados que conformaban el grupo parlamentario, que
tenian el convencimiento de que ‘“habiéndose logrado tiempo hace
las finalidades precisas que nuestro llamamiento de enero de 1931
enunciaba, era obligatorio dar por terminada la actuaciéon conjunta”
de los entonces reunidos. Puesto que carecian de vocacion politica, no
tenia sentido continuar, de acuerdo con los designios de Ortega. “La
Republica estd suficientemente consolidada (...). Mas la Agrupacion,
por su génesis misma, por su espiritu e intento inicial, no puede ser
una fuerza adecuada para combatir frente a otras fuerzas republicanas.
Naci6 para colaborar en el advenimiento de la Republica, sin adjetivos
ni condiciones. Firme el nuevo régimen sobre el suelo de Espana, la
Agrupacion debe disociarse sin ruido ni enojos, dejando en libertad a
sus hombres para retirarse de la lucha politica o para reagruparse bajo
nuevas banderas y hacia nuevos combates”. Dice Aubert refiriéndose
a los intelectuales, pero sin nombrar a la Agrupacion, que “algunos no
ocultaron su conviccion de cumplir con su deber”, sin ser estadistas’'.

Por su parte, Redondo no parece tenerlo claro: en realidad “no
tenia ya nada que hacer. Seria interesante preguntarse si -en verdad- en
algun momento habia tenido algiin cometido que cumplir”. Y continta,
el fracaso de la Agrupacion, “lo que venia a demostrar una vez mas era
la escasa -0, mas bien, nula- capacidad politica de los intelectuales para
suscitar con sus bien articuladas palabras unos fervores que tan solo
levantaban en aquel momento en Espaiia los partidos politicos extremos.
Era el error constante en que Ortega habia incurrido a lo largo de toda
su vida politica”. Y remata Redondo: “el proposito habia sido noble.

49 Marquez: La Agrupacion..., pp. 201, 236, 215 ss. Articulo de Ortega, “Un
aldabonazo”, en Crisol, 9.9.1931.

50 Ortega y Gasset: Obras Completas..., p. 516 ss. Manifiesto de disolucion de la ASR.
51 Aubert: Los intelectuales..., p. 131.
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Los resultados, nulos™2. Los insistentes rumores que habian corrido por

Madrid sobre su disolucion resultaron ciertos. Dicen Tusell y Queipo:
“los intelectuales del grupo que hemos denominado liberal -en fin- no
eran escépticos con respecto a un cambio de régimen, pero creian en €l
mas que una forma de organizacion de los poderes, un paso adelante en
la modernizacion espaiola”. Y segun Gonzalez Cuevas, la disolucion
fue recibida con gran alegria de las izquierdas, que odiaban al egregio
grupo, e incluso al filosofo, como lo demuestran las memorias de Azafia
o los escritos de Araquistain®.

OTROSI: LOS COAUTORES DE LA ASR

El brillo estelar que irradiaba la intelectualidad de Ortega nos ha hecho
pasar de puntillas sobre los otros dos “grandes” de la Agrupacion. Seria
injusto no hacer un breve apartado para Pérez de Ayala y Marafion. Y es
que en aquella pléyade de personalidades de altisimo nivel no estaban
todos, pero sin duda estaban los mejores. “Ortega -dicen Tusell y
Queipo- gracias a la Agrupacion al Servicio de la Republica, consiguio
aglutinar, aunque tardiamente, en torno suyo a un grupo intelectual de
valia importantisima, lo que no fue intentado por Unamuno, y Azafia
logr6 pero con personas de inferior talla*. Resulta inevitable, pues,
esta resefia sobre los dos hombres que mas méritos hicieron para
tenerlos en cuenta, junto con Ortega, al hablar de la Agrupacion. Ellos
fueron quienes realmente tuvieron la iniciativa de crear la ASR.

Ramon Pérez de Ayala (Oviedo, 1880-Madrid, 1962), al contrario
que Ortega representa la transparencia en sus puntos de vista politicos
y especialmente en lo que a la Monarquia se refiere. Era “visceralmente
antimonarquico y en especial antialfonsino”. Decia el asturiano que
desde 1917 habia entrado en un periodo crénico la crisis monarquica, no
ya de juicio publico sobre la Monarquia sino también sobre el monarca.
“Fue uno de los intelectuales espafioles que mas clara y tempranamente

52 Redondo: Las empresas..., p. 530 ss.

53 Tusell y Queipo de Llano: Los intelectuales..., p. 210. Gonzalez Cuevas: Ortega y
Gasset..., p. 83-84. Por nuestra parte afiadimos que también Ossorio y Gallardo termino
detestando a la Agrupacion “al flaco servicio de la Republica”.

54 Tusell y Queipo de Llano: Los intelectuales..., p. 193.
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se opuso al régimen dictatorial participando en la mayor parte de los
actos de caracter politico y cultural en los que se pudo apreciar la
distancia existente entre el régimen y los sectores del pensamiento™.
Se sentia lo suficientemente alejado de la Monarquia como para sugerir
su militancia republicana, aunque desconfiaba de los revolucionarios:
“la Republica sdlo tiene valor instrumental. La revolucion politica solo
podemos desearla para conquistar la libertad absoluta de pensamiento y
expresion”. Segun Tusell y Queipo, esta vision acabaria identificdndolo
con el grupo intelectual de Ortega. También se advertia en sus mensajes
el reconocimiento de una ineptitud para la accion partidaria y politica:
“me estimo incapaz de desempefiar ningun papel de Gobierno”.

Su vision del intelectual como idedlogo e instructor del gobernante
también le aproximaba a Ortega. “La funcion mas sefialada del intelectual
se refiere a la fijacion, estabilizacion, y, por asi decirlo, acufacion
de ideas. Tenemos la pretension, casi escandalosa, de demostrar que
las ideas no sobran en la vida politica”. Lo cual no significa “que las
ideas se basten a si mismas. Es menester quien les otorgue emotividad
contagiosa, quien las disemine y quien las lleve a la practica™®. Este,
desde luego, no era su terreno. De toda su obra literaria, Politica y toros
es la mas significativa y le sirvio muy a menudo de apoyo y vinculo en
sus conferencias y articulos periodisticos en materia politica. Opt6 al
Nobel de Literatura, pero el franquismo le prohibi6 publicar en Espana
durante un tiempo y el exilio le tuvo vetado®’.

Gregorio Marafion y Posadillo (Madrid, 1887-Madrid, 1960)
ademas de prestigioso médico fue un ensayista de gran nivel.
Politicamente ya se significoé entre los méaximos opositores a la
dictadura de Primo de Rivera. Mantuvo una importante vinculacion
con Unamuno, el representante mas caracterizado de la oposicion
sin fisuras contra la dictadura, de acuerdo con Tusell y Queipo, que
olvidan a personajes como Ossorio y Gallardo, que tuvo que pasar por
la carcel, siquiera fuera de forma casi testimonial. Marafion tenia ya
inclinaciones republicanas ciertamente acentuadas, aunque criticaba el
republicanismo de la Restauracion al que tachaba de ser una “mansa

55 Tusell y Queipo de Llano: Los intelectuales...., pp. 195-196.
56 Pérez de Ayala: Escritos..., pp. 227-228.
57 Pérez Mateos, ABC..., pp. 225 y 265.
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izquierda”, aunque ¢l mismo termind militando en un republicanismo
moderado.

Encuanto ala funcion de laintelectualidad, Maranon “nos descubre
su proclividad a formar parte de un movimiento de intelectuales con
aspiraciones de liderar politicamente a las masas, tal y como seria luego
la ASR y como quiso ser el proyecto abortado y originario de la misma
que fue iniciativa de Pérez de Ayala y de ¢l mismo”. Era contrario a
la agitacion revolucionaria, lo cual chocaba con su reciente y puntual
entusiasmo por el socialismo. Sin embargo, su postura politica “no solo
no se radicaliz6 hacia la izquierda sino que emprendié un camino de
vuelta en el que el liberalismo sustituia al socialismo y con ello aceptaba
el liderazgo de Ortega”. Ya en la guerra civil, Marafion se inclind por
el bando nacional, como hicieran Ortega, y Pérez de Ayala de forma
clara. En la correspondencia entre los tres personajes publicada por E/
Cultural, de El Mundo (4-10-abril-2010) hay sobradas muestras de ello.

La posicion de los miembros de la Agrupacion “puede ser definida
en sentido negativo: nunca sintieron atraccion por el socialismo o fue
poco duradera, ni por el empleo de una terminologia revolucionaria (la
misma palabra revolucion les parecia inapropiada). Tampoco les paséd
por la cabeza repudiar la democracia liberal y no participaron en las
liturgias del republicanismo tradicional. Veian el establecimiento de
un sistema republicano como una especie de gigantesco paso adelante
colectivo de nuestra sociedad, regenerando su vida publica, pero no
creian que la Republica debiera venir con un programa especifico ni
que éste debiera ser el del republicanismo izquierdista. La Republica
seria una superacion de los viejos defectos nacionales del monopolio
por parte de menguados grupos sociales de la realidad nacional. A falta
de mejor nombre, a este grupo se le puede denominar como intelectual
liberal frente al jacobinismo o el socialismo de otros™?®.

58 Tusell y Queipo de Llano: Los intelectuales..., pp. 206, 209, 210.
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